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Beobachtungen bei der Dokumentation der individuellen 
Vegetationsentwicklung auf 50 Monitoringflächen.

• Auf allen UF nahm die Etablierungsrate im Laufe der Jahre zu.

• Bei fast allen Flächen war im ersten Jahr die Anzahl der 
Begleitarten sehr hoch und nahm in den Folgejahren ab, während 
die Anzahl der Ziel- und Zielbegleitarten zunahm.

• Welche Zielarten etablierten sich am besten, welche sind eher 
ungeeignet.

• Dokumentation der Vorkommen von „Problemarten“ auf den UF 
und die Auswirkung bestimmter Pflegemaßnahmen auf diese 
Arten.



Großneuhausen, MTH-SÖM-003









Moschus-Malve und
Weißes Labkraut



Schafgarbe und Färber-Hundskamille



Gemeiner Hornklee



Weiße Lichtnelke



Gemeiner
Natternkopf



Tüpfel-Hartheu



Acker-Witwenblume und
Wiesen-Salbei



Gemeines Leinkraut



Heil-Betonie



Schwarze Königskerze



Wilde Malve



Kuckucks-Lichtnelke



Rüxleben, SHKYF-NDH-002,
20. Juni 2021



Rüxleben, SHKYF-NDH-002,
13. Juni 2022



Rüxleben, SHKYF-NDH-002,
11. August 2022



Rüxleben, SHKYF-NDH-002,
22. Juni 2023



Rüxleben, SHKYF-NDH-002,
5. Juli 2024







Hachelbich, SHKYF-KYF-003



Großneuhausen, MTH-SÖM-003



Treben, OL-ABG-003



Bittstädt, GIK-IK-004



Buttelstedt, MTH-AP-004,
u.a. mit Stachel-Distel als „Problemart“



Riethnordhausen, MTH-SÖM-001,
u.a. mit Lanzett-Kratzdistel, v.a. am Ackerrand



Bittstädt, GIK-IK-004







Badra, SHKYF-KYF-001



Schierschwende, UH-WAK-002



Naundorf, OL-ABG-005
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